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Nicelds Marti Sagchaz,

Francisao Jegeée Gamaz Cicercs.,
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En Las Palmas de LGraa cCanaxia, z !0 de Sepriesrhre dal

Visto par la Seccidn Primera da 1la sala de 1o
wtenciesa-Administrative dal Txibunal superior de Justicia da
andriay, con sede an asta capital, el Tecucss ds apelasfon nv

LI, interpuesto peor 1z Administracién de 1 Comunidad
AuDCioma e Canarias, Ieprasentada y defardida por la 5.

#lgada e gue Servicics Juridices, por  doja Maria [Mirts

wnzalez Mesz  y ptrgs, reprazantados y  defendides per 1la

trads  defie Iristipa Scbral Gaxcia, POr dofla Maria Rosa

enilla Davila v otras, defs Leonor Parde Naranjo y otros, dofa

(3]

Macia el Pilar Aeosta Gonzalez vy otgas, iepresentadaos vy
[Peiendidos estos 1l itos por la letrada defa Piedad Milicua
Salamera,  contry ls Sentencia del Juzgace de 1o Contencinso-

dieluistrative o 2 de las Palmas, de fecha 3 de octybra de

2000

ANTECEDENTES DF RECRO

PRIMERO.- La 3antencia . fecurrida contiene 13 Darte

Alspaaitive qua soplads Literalmentn dicem: "Qua daha £5TLimar y

St &l racurso VANt encingso-admini strativa int@rpuesto Ror

{Meria  Antenya Megrin Tlasencia Y ntrns 14 contra el arTth.s

Adaniificado en el 2ntecsdenta de hscho Rrimexra da asrg
sentencia  gue  anule, ardenando  1a ratroacceldn dg) proceso
Feletivv para la nueva falebracion de s Prueca anulada, gin

2409 03 MIE 12 14 (M Ty gry 53951 fdnue



http://www.iteksoft.com/modules.php?op=modload&name=Sections&file=index&req=viewarticle&artid=4
http://pdf.iteksoft.com/modules.php?op=modload&name=Sections&file=index&req=viewarticle&artid=4

!
§
k.
h 4
v
2
2
3
|
S
o
£
£
£
°
<
9
3
R
&2
5
4
3
g

1arxz eNpresa ‘mposiclén de las costas”.

SEGUNDO. - Notifizada la anterior reselucién a las
farces, poit las representacionss procesales de  las persenas
cnbradas . an el  encabezamianto | se interpuss regurse de
we2lacinn, wmedianta escrivtes, en el q2e desplfz dw  alegar
FLanTs  ebtimeror  partinente 8 sus  respertiuss Deraches,
Fexmingror suplicande & la Sala dicte en su dia Sentencia
pres ands La impugmada :

TERCERO.~ A continuacisn, al Juggade elavd 108 au-os

est3 3Sala, formiandose el corraspendiente rolle vy ssfmlindose

3ra wotacion y falla del presente racurso la audiencia del dia

- ¢ septiembre del afin dos mil frea, an cuyo acte tuve lugar
u Igxlizacism.

1 Siendr Tonante 31 Iltme. Sr. b, Pranc;scc Josa Gamez
“andres, Magistrado de esta Sala,

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERC.- Las apelantes entianden que el recrse
“30 que finalizd cen  la  gentencia “mougrads  era
hEirisinls a1 Tanar  por Presugues<o 2bietive un  acka de
Rramite, 1 susteptible de impugnacidn, de ronformidad cer 12
dispuesto  en el articulo 68 &) LJTA, en relacioén con ai
mriiedle 25 del mismo texte procesal. La tasis cue sustentan
lys wpelantes ny es comparcida Per la 3als yva que sl nhecho de
e uns datarminada resolucion  ssa  abjefe  de impugnacian
Jministsativa indebida ne sicnifica gue =1 interesadn fsnga
rrada de antemanro la pusrta de la impugnacién jurisdiecisnal.
21 roourss administrative. es :nadmisibla le Frocedente <g,
&ncillamante,~ dictar una cesolucion que a3l .o acuards, rope
nechc aqui la Direccién Genezal de Rscursoes Humanos del SrQ.
CC o Tme | esta resolucicn pone fin a g vie admiristrativa, un
eriar recursn cortencisse contra la misma s
Cuntiifaapente  admisibles  (apziculs 5.1 LT Y 109 Lpoy,
Frovraspondiande a  los arganns Jurisdiccionales PranUNCiarse
S¥ile la vacurribilidad del acts en cuestion. confirmande o
anulande =1 pronunciamiento de inadmisien conteanidn en la
rasolucién  administrativa impugnade, pudiendo an ésta (ltimoe
“e3s ~per: 3olo ar ase casn- entrar a conceer dal fenao d= 15
cuest An Jehbatida.
nstanac la tesis contraria supens,  en  fin, Jue
ningng  Legeluciing administrativa Tue  hayva declarade la
indrigion de un recurse pueds. ser cbjeto de fiscalizacién
Tovisdlecicaal, Coaclusien evidantements rechazebla kante en al
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plane  de  la  lagalidad crdinaria, pox  infraceién da  ias

[recsprtos anges citades, come en la esfora senstituciornsl, pas
Tontradecir el dereche a la tutela jucdicial efectiva consagrado
Wi el srtloula 4.1 C.E.

SEGUNDO. - Asi pues, lo que provede en primay. téymino
23 arallivar la legalidad de 1la Iesclucion <da la Dirgeciés
Fnczral da Rerasses Humanos que inadmite lee recursoe dm alzszda
anterpiestos contra el sequndo 2jercicie de la oposicidn. Y en

@¥te cxden de cozas sa advierta da antrada que la polémica ha
a83tad> mal cantrada. Bn efecto lz2 =uestioén ne ms si &8, O po
#F. U ACTN de tramire sl sequndo ejercicic de 1» spesicisdn, EL

-



http://www.iteksoft.com/modules.php?op=modload&name=Sections&file=index&req=viewarticle&artid=4
http://pdf.iteksoft.com/modules.php?op=modload&name=Sections&file=index&req=viewarticle&artid=4

Papet dr nicio du ls Administrac '4n ea Justicia 8n Canardas

trollema o5 mas sencilln: el sequndo #jarcicie de la nposicion
do =3, un acts asdmdnistrative y sobra, por tanto, intanrcay
irmerle dentros de la tradicicnal clasificacion de las astos
deinistrativos- Acto adminjatrative, y - ademés de tramits,
cabr1a side la =slificacisn  concedida  por s} Tribunal
i1l pizader a lus gque tomaron parts en ess segundo ejercivsio,
Lore 21 oontenido de ess ejercicio, en 81 wisma conzidsrada, no
FonstiTuye acto administrative algune, por 1n gue, aungue por
257 via, debcmn ratificar el  pronunclamiento de
F hainisibinidad 2sptenlde en el actc administrative impugnade.

MERCERO .~ Wo wprocede imponer las costas de esta
L1z, ca cepdormidad con lo dispusste en el articuie 139.2 de
r Tey R=quladora ce AR Jurisdiccien soncancioso

PoJmanishrsniva, de 13 de Julia ¢lg 1957.
En =i virtud, en nombre del Rey y en r} ejer:iciﬂ de

srestzd die juzgar qua, emanads dal purbleo eqpafol, nos
fiars 1 congmitucion,

FALLAMOS

1% .- Eatimar el racurse de apelacién interpuastc por
Los . Serwiciose Jaridicos del Gobierne de Cawrarias y otroes contra

s seuTanciz de 3 de octubre de 2002, del Juzgjads de Lo
entencioso-Adnisistratave N® 2 de Las Palmas, gue r[evoCamas.
L p noerae s tanete, deslaramos la valide:r de 13 resolucisn de la

[:re-minn Gensral o2 Recurses Humanos del Servicio tanario de
Salod Je 1€ de ensro de 2002,

29 - Ho imponar las costas devengadas an &3ta
riq‘..l: Ty

Asil, por esta nuestra SéntkﬂbtAr testimonis de la
-ual seiz romitida. funto con los antos originales, al Juzgade
e 10 Contencicso~Administracive ip procedencia, o
ronung Lames, mandames vy ficmamuz, -

pablicacidn: Leids v publicada ha sido la antsriaexr
roesoluginn por al Magistrado Ponente Iltmn. Sr. Ren Francisco
Juze Goner Cacsyes en audimncia puclica el mismo Jdia de su
fenzha, CERTIFICO - £l Secretarig. :
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